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persdnlichen Einrichtung und Kleidung geraubt wurde, dass
sie in Macht- und Nebelaktionen von Haus und Hof vertneben
wurden, dass sie auf Rigen und in diversen anderen Konzen-
trationslagern interniert wurden, dass ihnen die Moglichkeit
giner zumutharen Arbeit verwehrt wurde, dass sie mit griB-
tem Propagandaaufwand als Schwerstkriminelle hingestelit
wurden oder dass ihnen das aktive und passive Wahirecht
aberkannt wurde Angesichts dieser Zusammenhange kann
es nur als abenteuerlich bezeichnet werden, wenn der 3 Se-
nat des BVerw® der kommunistischen Propaganda der ge-
rechten Bodenneuordnung in der Weise folgt, diese als den
priméren Zweck der Verfolgung emst zu nehmen

V. Schlusshetrachiung

Die Rechtsprechung des 3. Senats des BVerwG zur Abgren
zung von Vermdgensgesetz und Verwaliungsrechtlichem
Rehabilitierungsgesetz, welche die vom 7 Senat vorge-
nommene Abgrenzung von personen- und objektbezogenen
Vermagensverlusten aufweicht und auch solche Vermogens-
einziehungen als lediglich objektbezogen einstuft, bel denen
trotz des damit verbundenen politischen Verfolgungscharak-
ters ein als primér behaupteter Motivationsstrang des bloBien
entschadigungslosen Vermigenszugrifis ausgemacht wird,
entpuppt sich damit als falscher Taschenspielertrick, der mit
geltendem Recht micht vereinbar ist, und der eine ausschlief-
lich ergebnisorientierte, den Charakter der kom mumistischen
Verfolgung micht aufarbertende Rechtsprechung nur in allzu
durchsichtiger Weise zu verdecken sucht. Diese Rechtspre-
chung muss daher erneut von Grund auf iiberdacht werden
Bedenklich 1st die Rechtsprechung des 3 Senats des BYerwG
aber auch deshalb, weil sie weitgehend ungepriift unterstellt,
die Verfolgung im Rahmen der sog Bodenreform sei ver
waltungsrechtlicher Natur gewesen In seinem Urteil vom
10 Dezember 2009 filhrt der Senat dazu aus, dies ergebe
sich deshalb, weil die Kreisverweisungen von Verwaltungs-
behdrden angewiesen worden seien Diese Argumentation ist
aber schon deshalb nicht zwingend, wel in SBZ und DDR
auch Verwaltungsorgane mit der spezifischen Strafrechts
verfolgung befasst waren Zu diesem Zweck waren u a die
Bodenreformkommssionen den strafrechtlichen Entnazifi-
zierungsgerichten ausdriicklich gleichgestellt worden M Im
Bereich des Wirtschaftsstrafrechis oblag die Strafverfolgung
teilweise auch der Wirtschaftsverwaltung < Nach Recht und
Rechtspraxis in der SBZ war aber nicht nur die sog. Industne
reform strafrechtliches Entnazifizerungsrecht.** Gleiches gilt
auch fiir die sog Bodenreform, die in der Rechtsprechung
des OF der DDR ausdnicklich als Strafverfolgungsmalinahme
bezeichnet worden ist.* Insofern sind die Ortsblrgermeister
mit der Anordnung der Kreisverweisung als besondere Straf-
vollstreckungsorgane titig geworden. Das BVerwG ist damit
fiir die Aufarbeitung des Unrechts durch die sog Bodenre-
form iiberhaupt nicht zustindig und hitte das Verfahren nach
§ 17 a Il GVG an die strafrechtiichen Rehabilitierungsgerichte
verwesen missen

41) Vgl, Ziff, 5 SMAD-Befenl Nr 20, Zifl. 20 Ausfiihrungsbestimmung Nr 3 2um
SMAD-Bafehl Mr. 200
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Zustandigkert in Riickiibertragungsverfahren (Brandenburg)

Verordnung zur Durchfiihrung des Vermogens-
gesetzes, des Entschidigungsgesetzes, des
Ausgleichsleistungsgesetzes und des DDR-Ent-
schadigungserfiillungsgesetzes (Vermbgensgesetz-
durchfiihrungsverordnung - VermGDV)

Vom 11 Januar 2010 (GVBI Brandenburg Teil 1l Seite 1)

Auf Grund des § 23 Absatz 2, des § 25 Absatz 2 und des § 28 Absatz 2 des Ver-
miigensgesetzes in der Fassung der Bekanntmachung vom 9. Februar 2005 (BGEL. |
5. 205), auch i Verbindung mit § 9 Absatz 2 des Landesorganisationsgesetzes vom
24 Mai 2004 (GVBI 15 186), des § 12 Absatz 1 Satz 1 des Entschadigungsgeset-
288 In der Fassung der Bekanntmachung vom 13 Juli 2004 (BGBI | 5. 1658), des
§ 6 Absatz 2 des Ausgleichsleistungsgesetzes in der Fassung der Bekanntmachung
vom 13. Juli 2004 (BGBI 1S 1665) 1n Verbindung mit § 12 Absalz 1 Satz 2 des Ent-
schadigungsgesetzes, des § 4 Satz 4 und des § 6 Satz 1 des DOR-Entschadigungs
erfiillungsgesetzes vom 10 Dezember 2003 (BGBI. | S 2471 2473, 2004 15 1654),
jeweils in Verindung mit § 23 Absatz 2, § 25 Absatz 2 und § 28 Absatz 2 des Ver-
mogensgesetzes und mit § 16 Absatz 2 des Landesorganisationsgesetzes verordnet
die Landesragierung

§ 1 Aufgabeniibertragung
(1) Fiir Ruckiibertragungsverfahren nach § 3 des Vermigensgesetzes wird dig Zu
standigkert den Landkreisen Barnim Dahme-Spreewald und Oder-Spree auf Dauer
iibertragen, soweit nicht nachfolgend etwas anderes geregelt ist. Die Zustandigkeit
des Landesamts zur Regelung offener Vermigensfragen fir die Landkreise Elbe-Els
ter, Markisch-Oderland, Oberspreewald Lausitz, Ostprignitz-Ruppin und Spree-Neife
sowie fur die kremsfreien Stidte Brandenburg an der Havel und Cottbus wird auf den
Landkreis Dahme-Spreewald Ubertragen Die Zusténdigkeit des Landesamts zur Re-
gelung offener Vermagensfragen fir die Landkreise Prignitz und Uckermark sowig
fiir die kreisfreie Stadt Frankfurt (Oder) wird auf den Landkreis Oder-Spree ibertra
gen Die Zustindigkeit des Landkreises Barmim geht ab dem 1 Januar 2010 auf den
Landkreis Oder-Spree iiber Die Landeshauptstadt Potsdam bleibt zustindig fir ihre
eigenen Verfahren und die des Landkreises Teltow-Flaming Der Landkreis Oberhavel
hlgibt zustandig fiir seme am 31 Dezember 2005 anhangigen Gerichtsverfahren Dig
Regelung des § 3 Absatz 5 des Vermogensgesetzes bleibt von Zustandigkertsiiber-
tragungen nach dieser Verordnung unberihrt.
{2) In Verfahren nach Absatz 1, in denen die Riickiibertragung ausgeschlossen ist
oder der Berechtigte Entschiidigung gewdhit hat (Singularentschadigungsverfahren)
sind fiir Verfahren nach dem Entschadigungsgesetz in der Fassung der Bekanntma-
chung vom 13. Juli 2004 (BGBI | S 1658), das zuletzt durch Artikel 3 des Gesetzes
vom 12, Juli 2006 (BGBI | 5. 1466) gedndert worden ist, und dem Ausgleichsieis
tungsgesetz in der Fassung der Bekanntmachung vom 13 Juli 2004 (BGBI 15. 1665),
das zuletzt durch Artikel 1 des Gesetzes vom 3 Juli 2009 (BGBI. |5 1688) geandert
worden ist, die Landkreise Bamnim Dahme-Spreewald und Oder Spree zustandig e
Zustandigkeit des Landesamts zur Regelung offener Vermiigensfragen filr die kreis-
freie Stadt Cottbus wird auf den Landkreis Oder-Spree dbertragen AD dem 1 Januar
2010 geht die Zustandigkert des Landkreises Barnim fir den Landkreis Oberhavel auf
den Landkreis Dahme-Spreewald uber, die Zustindigkert des Landkreises Barnim filr
dessen eigene Verfahren und die Verfahren des Landkrerses Uckermark geht ab dem
1 Januar 2010 auf den Landkreis Oder-Spree Gber
(3) Zusténdig fir Singularentschadigungsverfahren nach dem DOR-Entschadigungs-
erfilllungsgesetz vom 10 Dezember 2003 (BGBI | 5. 2471, 2473, 2004 | 5. 1654)
ist der Landkreis Oder-Spree. Fur Verfahren nach dem DDR-Entschadigungserfill
lungsgesetz in den Féllen des § 25 Absatz 1 Safz 2 des Vermogensgesetzes ist das
Landesamt zur Regelung offener Vermagensfragen zustandig
(4} Die Zustandigkeit des Landesamts zur Regelung offener Vermbgensfragen fiir Ver
fahren nach dem Entschadigungsgesetz, dem Ausgleichsleistungsgesetz und dem
DDR-Entschadigungserfilllungsgesetz jeweils in den Fallen des § 25 Absatz 2 des
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